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OZET

Her Utopik dislnce bir tabula rasa (beyaz sayfa)'dir. Ancak zamanin boyundurugunda
gecen glinler, Utopyalarin hayal ettirdigi “Altin Cag”in bir yanilsama oldugunu insanlara
goOsterdigi gibi artik distopyalara evrilmis zorba bir dizen igerisinde yasamaya mahk{im
kilmaktadir. “ideal Kent” tasarilarinin yer aldigi Tabula Rasa’lar; cogunlukla kirli, obsesif,
karamsar ve korku yikld bir imajlar kompartimanina dontsmektedir. Antik Cag’dan
ginimdize Utopya duraklan realitenin deneyimlenmesi ile distopyalara dénisen ve her
defasinda kendini tekerriir eden hikayelerle doludur. Platon’dan, More’a ve yasadigimiz
zamana deden tim Utopistler belki de yanilginin dedirmenine su tasimislardir.

Bu makalede; Gtopya kavraminin tarihsel sirecler icerisinde konumlandigi yer, temsil ettigi
dislnceler, Gtopya-distopya sarkaci lGzerinde konumlanmis kimi uygulamalar ele alinip
yakin zamanin en dikkate deder kentsel objesi durumuna gegen Kanal Istanbul baglaminda
bir “Altin Sehir” yaklasiminin karsilik geldigi izlekten el alinarak s6z konusu projenin mekan
ile kuracadi iliski temelinde bir okuma gergeklestiriimeye calisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Utopya, Distopya, Kanal Istanbul, Platon, More, Morris.

An Utopia at the Junction of Dystopia: Istanbul Canal

ABSTRACT

Every utopian thought is a tabula rasa (white page). However, the days passed under the
yoke of time show people that the "Golden Age" imagined by utopias is an illusion, and
they are condemned to live in a tyrannical order that has now evolved into dystopias.
Tabula Rasa, which includes the draft of the “Ideal City”, principally has turned into a dirty,
obsessive, pessimistic and fear-laden images compartment. From antiquity to the present
day, the utopia stations are full of stories that transform into dystopias by experience of
reality and replicate each time. From Plato to More; all the utopians who had touched the
time have perhaps served a delusion.

In this article, the place where the concept of utopia is located in historical processes, the
ideas it represents, some applications located on the utopia-dystopian pendulum are
discussed. In the context of Istanbul Canal, which has become one of the most remarkable
urban object of the recent times, it is taken from a theme that corresponds to a "Golden
City" approach and it is tried to make a reading on the basis of the relationship that the
project establishes with the space.

Keywords: Utopia, Dystopia, Istanbul Canal, Plato, More, Morris.

"Sancho Panza: Neden yel dedirmenlerini dev zannediyorsun?
Don Kisot: Peki ya sen neden devleri yel degirmeni zannediyorsun?!”
(Cervantes, 2002)

GIRIS

Bir meseleye nasil baktiginiz ve ne sekilde yaklastiginiz sizin gergekliginizde onun
konumlandigi formu gostermektedir. Dolayisiyla bu gerceklik, objenin goériinen/bilinen
(nesnel) halinden farkl olabilmektedir. Dahasi gergeklik olarak kabul edilen olgular zihnin
oyunlari olabilmekte, elle tutuldugunun aksine bir seye dontsebilmektedir. Don Kisot ile
Sancho Panza arasindaki diyalogun bellekte harekete gegirecedi onlarca imge vardir.
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Panza'nin gergekliginde yel dedirmeni olan nesne, Don Kisot'un evreninde bir devden
farksizdir. Bir yel dedirmeni ile bir dev arasinda kurulabilecek iliski ne kadar yakin ya da
uzaksa, Utopya ile distopya arasindaki derin ugurum ya da kildan ince yakinlik da o élgiide
kavranabilir.

insanligin varolusundan beri “uzak llke” gayesi ile biitiinlesmis olan topya, ¢ikis noktasi
itibariyle fevkalade ideal bir diinyayl imlemekte ve o dinyada (llkede) her seyin yerli-
yerinde olacadi mutlu bir mekan tasavvur etmektedir. Ote yandan “hayaller diyan” olarak
metaforlastirilan bu kavram aslinda kendisiyle tamamen catisan salt kurgusal bir eylemin
sonucuna bagh olarak gerceklesme sansi bulmaktadir. Yani Gtopyalar bir tir kurgusal
yénelimlerdir. insanin Gtopyalar kurgulayan ve bunlari gerceklestirebilen tek canli oldugunu
unutmayalim... Insan her sinir sinir olarak taniyabildiginden, ayni zamanda bu sinirlari
sorgulama yetenegine de sahiptir. Bu ylizden gercek uUtopya entropinin, yani Olim
yasasinin tam karsitidir. Utopyanin amaci, son kertede 8limi asmaktir (Fortunati ve
Trousson, 2000).

Resim 1. Mehner’in Cennet Bahgesi tasviri (Goethezeit Portal, 2021)

Utopyanin kent ile kurdugu {insiyet onun temel cikis noktasini cizmektedir. Zira titopyalarin
gerceklestirilmesi icin basvurulan ana enstriman mekan kurgusudur. (Resim 1) Mekana
hiikmeden bir yaklasim Gtopyanin hegemonyasini kurdugu ve oradan distopyaya vardigi
bir formu isaret etmektedir. Bu baglamda tarih boyunca kimi kisi ve topluluklar eliyle
cogunlugu amorf olan birtakim kentler vyikilmis, onlarin vyerine tekdize sehir
duzenlemelerine gidilmis veya yeni yerlesim alanlari olusturularak hayal edilen ideal kentler
kurulmaya calisilmistir. Utopyaci kent planlama tutumunda, insan midahalesi ile
halihazirdaki kentsel yapinin timduyle yikilarak, yerine yapay fakat rasyonel-islevsel olan
yeninin gecirilmesi esastir. Dénlisim ydntemi evrimsel degdil devrimseldir. Utopyalarin
hélihazirdaki sistemlerin geleceklerini kagit tzerinde Uretilen modellere sikistirmalari ve
sistemleri kati bir sekilde bu modeller cercevesinde dénistiirme girisimleri, arzulanmayan
pek cok farkh yan etkilere yol agmaktadir (Baba, 2018). Bunun tarihi slregler boyunca
bircok érnedi vardir. Ulkemizde salt kent 6lcedinde Utopik izledin tutturuldugu veya
duslendigi bir kent formunun oldugunu sdylemek kolay dedildir. Yakin tarih basta olmak
Uzere Ulke tarihinde uygulama alani bulmus kimi 6lgekte kentsel dénisim calismalarinin
strdurilebilir bir sehircilik anlayisindan dahi uzak oldugu varsayilirsa, iyi manada Utopik
bir kent anlayisina 6rnek teskil edemeyecedi dusuntlebilir. Buginlerde kimi gevrelerce en
dénemli mekan bicimlendirme projelerinden biri olarak addedilen Kanal istanbul’'un bir
Utopik-distopik kent hayalinin temsili oldugu Uzerine tartismalar yapilmaktadir. Henliz proje
asamasinda olan bu fikrin Gzerine koparilan firtinaya bakilacak olursa, uygulama alani
bulmasi durumunda kimi gevrelerce bir Utopya, kimilerince de salt bir distopya olacadi
gérisinin hakim oldugu gérilmektedir. Yani, Istanbul’a ait bir form arayisinin sonucu
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olarak topluma dayatilan iki karsit tez cennet-cehennem celiskisi gibi alimlanabilmektedir.
Rousseau, toplum sézlesmesi bozulursa Utopya arayisi baslamaktadir, der (Rousseau,
2018). Kanal istanbul ile ilgili siiregelen tartismalar gdstermektedir ki, basta sehir sakinleri
olmak Gzere toplumsal bir mutabakat icin yeterli altyapi olusturulmadigidir (Resim 2).

Resim 2. Utopya mi? Distopya mi? (The Pursuit of Betterment, 2013)

KLASIK DONEMDEN GUNUMUZE UTOPYA VEYA DISTOPYA

Utopya sdzciigi “hicbir yer” (outopia) ile “iyi bir yer” (eutopia) anlamlarini birlikte
kapsamaktadir. S6zcligin imgelemde yarattigi 6zne ile realitede dontstigl bicim arasinda
epey bir mesafe oldugu soylenebilir. Bu etimolojik kavrayis ile cizilen mutluluk vaadi,
Utopyalarin fasit bir dairenin sonucunda distigu distopik evren dolayisiyla temelde negatif
bir gdériingliyli, bir iraksayisi imlemektedir. Utopya, dislenmis fakat heniiz
gerceklestiriimemis bir yerdir (Noble, 2009). TDK’ye gdre utopya, gerceklestiriimesi
imkansiz tasari veya dlstncedir (TDK, 2018). Yanisira, kusursuz ya da ideal olarak kabul
edilen gergek ya da hayal GrinU toplum, yer, devlet olarak da tarif edilmektedir (GUugli ve
Uzun, 2002). Distopya ise kelimenin Yunanca kékeninden ayrimsanabildigi kadariyla koti
(dis), yer (topya) olarak ilk bakista Gtopyanin karsiti olarak duruyor olsa da aslinda
Utopyalarin gerceklestiriimis reel hallerini ifade etmektedirler. Realite ile tanismis
topyalar, artik (itopya olmaktan cikip distopyaya biiriinmektedirler. Utopyanin temelinde
ceteris paribus varsayimi, yani “kontrol” fikri yatar; bazi seylerin dedistirilecegi, diger
seylerinse kontrol altinda, degismeden kalacadi varsayilir. Ama gergek diinyada isler higbir
zaman planlandigi gibi gitmez, ya da bir Hollywood klisesini kullanarak bir denklem kuracak
olursak: Gtopya+something goes wrong=distopya (Akas, 2012). (Resim 3)
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Bloch’a gore Utopyacilik, ayni anda her yerde bulunan bir 6ngdértci bilingtir (Bloch, 2007).
Antikcagdan baslayarak bir yerylizi cenneti, bir 6rnek toplum yaratma (lkislinden
vazgegmemistir insanlik (Morris, 2011). Bu tasavvur bir “Altin Cag” analojisini
barindirmaktadir. Altin Cag bir yoruma gore “ilkel esitgi toplumdan sinifli topluma gegiste,
asadl tabakalarin esitci gegmis donemlere duyduklari 6zlemin efsanelestirilmesidir” (Bayka,
2011). Insanlik, Tevrat'taki Aden Bahgeleri'nden, Davut Peygamber dénemindeki bolluk
yillarina, Muhammed Peygamber’in asr-1 saadet olarak ifade edilen mutluluk ytzyilindan,
ginimize Heidegger'den el alirsak “being there” (orada olma) tutkusuna hapsolmustur.
Butlin Gtopik ruyalarin temsiliyet alanlarinin alabildigine genis bir zihin havzasini igine
aldigini disinebiliriz. Bu mutluluk riyasinin bir kabusa dénliismesi esyanin tabiatina uygun
bir surecgtir. Yani (topik duslerin, kendinden geriye yikintilar biraktigi defalarca
deneyimlenmistir. Bu, bir tlr fasit daire ile viicuda getirilebilir (Resim 4).

Utopya
Sistem enstriimanlari Distopya
- doktrinler
- ideolojiler
- inang
Gergeklik

Resim 4. Fasit daire (Utopya-distopya)

Fasit dairenin en tepesinde yani en gérkemli noktasinda Gtopya konumlandiriimaktadir.
Sistem enstrimanlan olarak tarif edilen doktrinler (kominizm, maoizm, fasizm, vb.),
ideolojiler (sadcilik, solculuk, vb.) ve inang sistemleri (Semavi dinler, Cok tanrili dinler,
Budizm, Agnostizm, vb.) slirekli olarak bir ttopya arzusu ile toplumlar harekete gegirme
edilimindedir. Fasit dairenin islenis bicimi su sekildedir: Bir Gtopik gorus, belli sekillerde
desteklenmekte ve kitle zamanla “Altin Cad”ina ya da “ideal Ulke”sine varmis
bulunmaktadir. Ancak imajlar ve gercekler arasindaki derin ugurum ortaya ciktiginda
Utopya c¢ok hizh bir bigimde distopyaya dénismektedir. “Distopyanin Kenti”ne varildiginda
ortaya ¢ikan manzara tim dehsetiyle gergekliktir. O gercgeklikte, ideal kent itopyasindan
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onceki yasanilan dénem dahi 6zlenmektedir. Zira distopyanin realitesi, kan, yikimlar,
savas, aclik, hastalik gibi diinyaya ickin koétulik sembolleridir. Dolayisiyla distopya artik
hizla gergeklige evrilmistir. Clinkl Utopyalar hayali evrene igkin dedillerdir. Gel goér ki; bu
kotl deneyim, bir baska Utopik hayal insasinin dniine engel olarak ¢cikmayacaktir. Sitrekli
bir bicimde farkli toplumlarda, sistem enstriimanlari yoluyla o “saadet yurdu”na kavusma
refleksleri gelistirilecek, kimi yerlerde Gtopya gercgeklesecek, ardi sira distopya gukuruna
dusulerek gerceklerle yine yuzlesilecektir. insanoglunun bu seriiveni yeryiizii var oldugu
muddetge her zamanda ve zeminde devam eden bir kisirdéngi olarak sirecektir.

Gergekte olmayan, imgelem glicliyle yaratilan, nesne ya da canlilar icin kullanilan Gtopya
kavrami, dls gilcinin 6zglr islemesiyle ortaya gikan dislnU yetisi ya da yasayanlarina
kusursuz bir dizen iginde var olma olanagi sagladigi kabul edilen ideal lilke olarak pek cok
farkli tanimi olan tasarim yazininin vazgecilmez esin ve inan¢ kaynadidir. Utopyanin ickin
olarak tasidigi anlami insanhgdin refahi, glivenligi ve mutlulugu igin idealize edilmis en iyi
toplumsal dizen olarak 6zetlemek dogru olacaktir (Tandacgiileg, 2013). Platon’un “Devlet”
(M.O. 4.yy.) adli yapiti, neredeyse yeryiiziine dair yasam bigimlerinin timine bir seyler
sdyleme gabasi olarak alimlanabilir. Devlet, bir iyi sehir olusturma hayalinin medeniyetler
boyunca pusulasi olagelmistir. Platon’un hocasi Socrates Uzerinden verdigi mesajlar, bir
kent ve topluluk yaratiminin tim detaylarini verme c¢abasi olarak goérilebilir. Onun
Devlet'inde bilge kral hikmetmekte, korporatist (mesleklere dayali siniflandirma) bir
anlayis ile kentin bicimlendirilmesi gerekmektedir. S6zim ona her sey nizamidir!
Uyunacak-kalkilacak saat, ise gidilecek zaman, eglenme vakti, yemek sliresi vb. tim isler
herkesce ayni anda yapilmakta ve en klcik sapmaya mahal veriimemektedir. Bu baglamda
Utopyanin 6zglrligu kisitlayicr etkisi oldugu gorilebilir. Senol’un ifadesiyle, “kurulmak
istenen dizen yeni bir kaosun habercisidir” (Senol, 2018). Daha ilging ve kisitlayici 6rnek
olarak ise Pytagoras’in 1x2x3x4x5x6x7=5040 olarak sembolize ettigi nifuslanma bigimi
gosterilebilir. Utopyalar, modellenmis bir kusursuzluk tasarimidir ve var olan kusurlu
dizgenin yerine gegcmeye adaydir. Soyut bir tasarimdir fakat tim amaci, bltln 6zelliklerini
koruyarak somutlasmaktir (Stevenson, 2006) (Resim 5).

v S { - Ny
Resim 5. Platon (M.0. 427- M.0O. 347) (Vikipedi, 2009)

Utopyay! hayal eden, uygulayan, bicimlendiren kisiler igin bu altin ¢ad bir virtu (yetenek,
dzne, eril)’dur. Machiavelli, “Hikimdar” adli yapitinin “Insanlar, &zellikle hikimdarlar
nelerden 6vgi, nelerden yergi alirlar?” adlh béliminde virtu igin Gtopya kurmayi seven ve
bu konuda surekli bir hayalin pesinde kosan insanlarin Grind oldugunu ifade eder
(Machiavelli, 2014). Ote yandan, itopya arayisinda olan bir toplulugun Uyeleri yani kitle
ise fortuna (yazgi, nesne, disil)’'y1 imlemektedir. Makyavel’e gére “fortuna” akip giden bir
sel ise “virtu” onu durduran bentlerdir. Kader, istekli olana yol gdsterir, olmayani (ise)
surtkler (Fata valentum ducunt, nolentem trahunt) (Seneca, 1999).

Utopistler, insanin cevresiyle bicimleneceklerine inandiklarindan, tasarladiklari “ideal

toplum”a 6nce bir “ideal kent” kurmakla ise basladilar. Bu “ideal kentler”in hemen hepsi
kagit Uzerinde kaldi; clinkl toplum “ideal toplum” olmayi her zaman reddetti. Sitelerin
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¢coklslinin Platon’a Devlet’i yazdirmasi gibi XV. ve XVI. ylzyil toplumlarinin yasadigi kriz
de Thomas More’a Utopya’yl yazdirdi (Bumin, 2016). Thomas More’un Utopya’sinda,
Platon’un Devlet’indeki isleyise benzer bir diizenin hakim oldugu soylenebilir. More'un
Utopik mekaninda aylakhga izin olmadigi gibi, insanlar arasinda hiyerarsik bir yap! da s6z
konusu dedildir. Yemekler ortak bir sofrada yenilmekte, benzer evlerde oturulmakta,
paraya onem verilmemekte, dederli madenler en asadi is kalemleri igin kullaniimaktadir.
Mina Urgan, Thomas More'un “Utopya” adli eserinin giris metninde onu “baska bir
gercekligin hayati projesi” olarak ifade eder (More, 2010) (Resim 6).

S

Resim 6. Thomas More (1478-1535) (St. John Fisher Catholic School, 2012)

Utopya, her devrimci dénemin sona ermesiyle birlikte sinizm dalgalar altinda kaybolan ve
her devrimci donemin baharinda killerinden yeniden dodan Zumriadianka kusudur
(Zamyatin, 1996). Sozgelimi Diaspora‘’ya giden insanlarn ayakta tutan fikir Gtopyadir. Bu
insanlar bitmez tilkenmez bir hulyayla hayali sinirlar kurmaktadirlar.

William Morris’‘in “Hicbir Yerden Haberler” adli Gtopik romani da benzer bir yeryizi
tasavvurundadir. Yani, o yeryilzi henliz higbir yerdedir fakat yine de simdiden vardir
(Havemann, 1990). Morris‘in roman kahramani bir sabah uyanir ve kendini 200 yil sonraki
bir gelecekte bulur. O gelecekte hicbir kétii iz yer almamaktadir. Kaba insanlar yoktur. Sug
islenmemekte, hapishane yapilari olmamakta, kimsenin kimseden eksigi-fazlasi
bulunmamakta, siyasal dlislncelere ihtiyag duyulmamakta, kent herkesin en mireffeh
bicimde yasayacadi sekilde planlanmaktadir. Dahasi roman kahramanlarinin birinin dilinden
“hasta olan kimseyi ben bilmiyorum” denmektedir (Morris, 2011). Morris, endUstriye karsi
tutumunun bir uzantisi olarak Gtopyasinda blyik kentleri ortadan kaldirmistir. Londra’nin
pis mahallerinin yerlerini parklara ve mizelere biraktigi, irmak kiyilarini fabrika bacalari
yerine guzel kir evlerinin kapladigi, herkesin istedigi mesledi serbestce secip liretimin soyut
bir pazar icin yapilmadigi bu ideal Ulke, hicbir seyin ziyan olmadigi biylk bir bahceyi
andirmaktadir (Bumin, 2016) (Resim 7).

Resim 7. William Morris (1834-1896) (Vikipedi, 2005)
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KENT VE UTOPYA

Cioran, “bir Gtopya hazirlamak, bir kiyamet hazirlamaktan daha mi kolaydir?” diye sorar
(Cioran, 2015). Bu sorunsala “evet” demekle “hayir” demek arasinda ¢ok blyilk bir fark
oldugunu soylemek kolay degildir. Lewis Munford’a goreyse ilk Gtopya kentin kendisidir
(Kumar, 2005). Dahasi; “sehir, kelimenin tam anlamiyla insanin en blylk sanat eseridir”
diye ekler. Utopyaci diisiince, ydresellige, yani cografi bir alanin nasil tanimlanacagi ve
anlasiimasi gerektigi konusunda icsel kurallari olan mekéansal bir yapiya iliskindir (Hedrén
ve Linnér, 2009). Utopyanin mekéanla kurdugu yogun etkilesim, onsuz bir titopik denemenin
imkansizhidini vurgulamaktadir. Bu baglamda Utopya, 6ncelikle bir lokasyona, mekana ve
asli olarak da bir kente giydirilen bir tasarimdir (Alver, 2009).

Platon‘un Devlet'te cizmis oldugu yénelim bir bakima geometrik bir dizen arayisidir. Bu
geometrik formu Mimar Hippodamos (M.O. 5. yy)’un Miletus sehrinden almistir. Izgara
plan olarak dizenlenmis kent, dortgen planh (ortogonal) sokak morfolojisine sahiptir.
Planin temel disturu birbirini tekrar eden caddelerden olusmasi ve yapilarin tamamen
birbirinin ayni olmasidir. Yani temelde dizenli bir form vardir. Hippodamos, geometrik
yasaya yalnizca bir tapinagi veya aniti degil, bir kentin planini, sokaklarini, meydanlarini,
konutlarini ve yurttaslarini baglamaktadir (Lapouge, 2016). Hippodamos’un bu rasyonel
dizeni sayesinde topluluk da bir nizama getirilebilecektir! Dolayisiyla Gtopya kentsel bir
forma sahiptir (Harwey, 2008). (Resim 8)

. p N taem 3 g (=

Resim 8. Miletus sehri plani (University of Houston, 2009)

Utopik kent diisiincesinin en dnemli sacayaklarindan biri de nifusun nasil sekillenmesi
gerektigidir. Hippodamos’a gore bir kent niifusu 10.000'i asmamalidir. Platon’a gére sehir,
sakinlerinin birbirine yardim edecek kadar ve kendini savunabilecek kadar blytk olmall
ancak birbirlerini tamamen taniyacadi ve bu sayede sehrin yoneticilerini sececek kadar
blyldk olmamahdir (Platon, 2018).

Utopya istisnasiz olarak bir yere bagl bicimde tasarlanir ve bu yer gok bliylk oranda bir
kenttir (Hardy, 1978). Ideal kent yaratma dislincesinin dnemli 6rneklerinden biri de
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Floransali mimar Battista Alberti’'nin “Mimarlik Uzerine” (De re Aedificatoria) adll eserinde
yer alan cebirsel oranlarin, simetri ve perspektifin éncelenmesi ile Rénesans sehircilik
anlayisinin olusturulmasidir. Ortagag’in sehircilik anlayisinin temel birimleri olan derebeylik
yapilar, gotik mimarinin érneklerinden olan sato ve katedraller yerini Rdnesans ile birlikte
siyasi ve hukuki egemenlerin godsterisine ddnlisen saray ve mahkeme binalarina terk
etmistir. Bu tip bir yonelim dénemin insanlarinin ideal sehir anlayisinin sonucudur. Ayrica,
Rénesans déneminin ilk planlayicilari askerlerden olusmaktadir. Dolayisiyla kent planlari
daha ziyade askeri glivenlik kaygilari baz alinarak bigimlendirilmistir. Geometrik bir
merkezden cevreye yayilan yollar olarak disinulmuis bu plana goére kurulmus bir kentte
merkeze konacak bir top, bu merkeze acilan bltin caddeleri denetim altinda tutabilirdi
(Delumeau, 2016). Haussmann, XIX. Ylzyilda Paris’i yikip yeniden yaparken de bu askeri
kaygilar 6n plandaydi. Bugin otomobillerin doldurdugu genis caddelerin acilmasi, ¢ogu
zaman sanildigi gibi, bir “ileriyi goris”ten degil, daha cok bir “ileriye atis” tan
kaynaklaniyordu (Bumin, 2016) (Resim 9).

Resim 9. Hausmann’in Paris’i (Bergn, 2015)

Utopyanin belirgin dzellikleri rasyonel diizen, otoriter ve totaliter tavir, mutlakiyetgilik ve
kusursuzlugundan aldigi gigle kendini alternatif seceneklere kapatmaktir (Mumford, 1996).
Thomas More’un ideal devleti 54 blylk kentten olusan bir adadir. NGfusun yogunlugu kent
icinde olup toprak herkesin ortak mulkiyetidir. Kent ve kir arasinda bir geri kalmislik iliskisi
yoktur. Kendi icine kapali bir toplum insasini 6éngdérmektedir. Dis etkilerin asla etkili
olamayacagi bir dus Ulke hayalidir bu. Oysaki More’'un mutluluk Ulkesi de bir tlir distopik
edilim icerisindedir. Herkesin ayni bicimde yasadigi, ayni kiyafetleri giydigi, ayni saatte
sokaklarda yuriduga, ortak fikirler disinda bir sesin olmadigi bir devletin distopyaya
dénlismesinden daha dodal bir siire¢ olmayacaktir. Aynihidin, kutsallastirildigi bir ttopik
kavrayista insan karikatlirize edilmis tipolojilerden farksiz degil midir?

Kent plancisi Patrick Geddes’e gdére bir sehrin organik yapisi cetvel ve pergelle 6élgllerek
belirlenemez. Sehrin siiri ve metafizidini bir bilim olan sehircilik tam olarak anlayamaz.
ideal kent, kendi sinirlari icinde her tiirlii olasili§i zapt etmek ve denetlemek ister (Kumar,
2005). GUnimuzin kente yonelik hareketleri Gtopistlerin gizdikleri ve artik bize sikici gelen,
yasaklarla dolu komdunitelerin kurulmasi pesinde olmamalidir (Bumin, 2016). Kenti bir
makine gibi tasarlayan Gtopyaci gérisler, yirminci ylzyilda kabuslara yol agan distopyalar
olarak  gorilmuslerdir. Yani Utopyacilar; ideal kent  tasarimlarinin nasil
gerceklestirilebilecedini asla agiklamazlar: Basit bir ideal gelecek betimlemesi yapmakla
yetinirler (Cunningham, 2007). Utopyacilik her durumda, gerceklesmesi imkansiz olan,
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gerceklestiriimeye girisildiginde baski ve zorlamayla ya da totalitarizmle sonucglanan bir
dusince bigimidir (Corekgioglu, 2015) (Resim 10).
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Resim 10. Fourier'in Phalanstére (Ortak Saray)’inin plan ve gortnUsleri (Geofroy, 2014)

KANAL ISTANBUL

Le Corbusierin “Cagdas Kent”i tim 20. yuzyil sehirciligini ve mimarligini etkiler (Le
Corbusier, 1925). Utopizmin sézde iyimserligi bir rasyonalite yanilsamasi Uretecektir.
icindeki kentlilere kendilerine sunulan o cennette yasamak disinda mekansal sorumluluk
tasimamayi 6ngoéren totalitarizmini ise uzun sire kimse fark etmeyecek ya da dert
etmeyecektir (Tanyeli, 2018).

Thomas More’un Utopyasindaki ideal devletin bir ada olmasinin yegane sebebi, adanin diger
kara parcgalariyla ayriksi durmasidir. Bu sayede bir tur tekligi imler ve sinirli olmasi ile
kotich dis etkilerden korunaklidir. Kanal istanbul (izerine bir kavrayis bizi More’un ada
fenomenine gétiirebilmektedir. Kanal Istanbul’un siyasi erkce titopya, mimar-sehir plancisi
akademisyenlerin ekserisince distopya olarak nitelendirilmesi, bu projenin —basta bilim
insanlari olmak Uzere- toplumun tarli kesimlerince yeterince tartisiimamis oldugu
sonucuna gotirmektedir. Elbette bu goéris, salt akademisyenler eliyle bir fikrin Gretime
sokulmasi zorunlulugu anlami tasimamaktadir. Demokrasi, yalnizca bilimsel bir analizin
konusu degil, ama ayni zamanda milyonlarca birey igin bir birlikte yasama bigimi ve onlarin
her biri igin insanca isteklerine bir cevap imkanidir (Burdeau, 1956).

Utopyacilar, énce insani diisiiniip ona uygun bir mimari yaratmayi dogru bulmazlar: Once
uygun mimariyi, rasyonel ilkeler izinde tasarlar ve ardindan, toplumun bu rasyonel mimari
tarafindan belirlenmesini, yaratilmasini savunurlar. Bu anlamda her Gtopyaci mimari, bir
toplum mihendisligidir (Alver, 2009). Bu baglamda, Gtopya arayisinda olan kesimlerin
kullandigi tema mimari eksenden ayriksi olamaz. Zira yapisal formlar ile gergeklestirilen bir
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arint aktarmak, yapilmak istenen isi kolaylamaktadir. “Hakiki bir Gtopya tasarisini
gergeklestirmek veya inanarak bir ideal toplum tablosunun genel gizgilerini gikarmak igin
muayyen bir dozda saflik gereklidir”, der Cioran. Sadece sahte olan Utopyalar okunmaya
layiktir; oyun ya da edlence olsun diye veya insandan kacmak icin yazilmis olanlar;
yanilgidan kurtulan insanin kutsal kitabi, kuruntulara dayanmayan hayallerin en 6zllisli ve
Umitsiz bir tGtopya olan Giliver'in Seyahatleri'ni mijdeleyenler ya da zikredenler (Cioran,
2015).

Artik, oOzellikle son yizyll icinde, giderek devlesen -ve bu arada sehir olmaktan da
uzaklasan- kentlerde “agoralar” yok. Sehirden sirilen “diyalog”un vyerini, her seyi
dizenlemek isteyen iktidarin “monolog”u almis. Rousseau’ya gore, “yapilar bir kent
dodururlar, ama bir siteyi yapan yurttaslardir” (Bumin, 2016). Bu nedenle Gtopyalar
kamusal bir uzlasmayla degil, aksine tepeden dayatmalar seklinde kendini gosterirler.
Ortak akil yerine dayatmaci bireysel akla iliskin olan {topyalar; gerceklestirimeye
girisildiklerinde, cogu kez beklenmeyen cok cesitli yan etkiler yiziinden neredeyse
istisnasiz bir sekilde distopyalara evrilirler (Baba, 2018).

Baudrillard’a gore, “ABD Utopyanin gerceklestigi yerdir” (Baudrillard, 1966). Bu tespit o
yerin kdken sorunu yasamamasi, gegcmise dair bir tarihe tutunmamasi ve durmaksizin
glncelligini yenilemesi ile ilgilidir. Temsil edilemeyen her kutsallik dianyevilesir (Tanju,
2008). Kanal istanbul’'un tarihinde bir tiir kutsiyet iliniyetinin oldugu bilinmektedir. Bu
kanal, Roma Imparatorluu déneminde ilk kez giindeme gelmis olup Osmanli
Imparatorlugu déneminde tam yedi kez projelendiriimis ancak insai giicliikler dolayisiyla
yapilamamistir. Iste bu ugursuzlugu yenmek ve hatta imparatorlarin basaramadiginin
Ustesinden gelmek adina projenin hayata gegirilmesi gerekmektedir (HUr, 2015). Bu insai
strecin tamamlanmasinin, gerek egemenlik gosterisinin peklesmesi gerekse de gelecege
daha dnce basarilamamis sanli bir eser birakma temasi Gzerinden okunmasinda bir sakinca
gérilmemektedir. Glinimiz Neo-Osmanlici konjonktérii baz alindiinda Kanal istanbul’un
yukarida so6zi edilen bir ebedi sahlanis timsali ekseni icinde tutarli bir yaklasim
sergilemektedir.

Kanal Istanbul projesi ile ilgili aslinda elimizde yeterli veri bulunup bulunmadigi konusunda
da bir mutabakatin oldugunu séylemek glic. Dahasi s6z konusu isin projesinin tim netligiyle
ortaya cikarilamadigi, ihale sliregleri hakkinda yeterli veriye ulasilamadidi, yapilmasi
duslnilen is kalemlerinin kapsaminin belirlenemedidi de ifade edilmektedir. En net bilgi su
ki, Karadeniz ile Marmara denizini birbirine kavusturan ve bunu karalan hafrederek
yapmayi planlayan; dolayisiyla ekosisteminin énemli 6lctide dedisme ihtimali oldugu bir
suni suyolu projesi oldugudur. Kanalin derinliginin yaklasik 25 m., genisliginin ise 145-150
m. civarinda olacagi tahmin edilmektedir. Kanalin toplam uzunlugu 45 km'dir (T. C.
Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme Bakanhgi, 2017).

Ulastirma Bakanlidi, Kanal Istanbul projesinin insa edilme amacini 6zetle; Istanbul
Bodazi’'ndaki asiri baskinin azaltilmasi, olasi bir deniz kazasl sonrasinda yasanabilecek
olaylarin 6nlenmesi ve dolayisiyla Bogaz'in seyir, can, mal ve cevre glvenliginin saglanmasi
ve Bogaz’'dan gecen gemi trafiginin minimize edilerek alternatif bir glizergah saglanmasi
olarak duyurmustur (T. C. Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme Bakanhdi, 2017). Bu
saptamaya gore, Bogaz’in bir ulasim agi enstrimani olmaktan cikarilarak daha ¢ok kente
dair bir motif kilinmasi amaglanmaktadir. Baba (2018)’'ya gore ise; dinyada daha 6nce
yapilmis olan Slveys, Panama, Kiel ya da Korint gibi kanallarin insa edilme amaglari ulagimi
kisaltmakti. Sitveys 6.500 km, Panama 3.200 km, Kiel 460 km, Korint ise 700 km
kisaltmaktadir. Oysa Kanal Istanbul ile gemilerin yolculuk mesafesinde hicbir kisaltma
saglanmamaktadir (Baba, 2018) (Resim 11).
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Resim 11. Kan

Kanal Istanbul'un insa seriiveni demek 453 milyon metrekarelik bir yiizélgiminde -
Istanbul yodunluk haritasi baz alindiginda- 1 milyon ile 7.5 milyon niifus arasinda yeni bir
sehir anlami ortaya cikabilir. Bu dolayda bir niifusun, Kanal istanbul ve cevresinde
konumlanacagi noktasinda bir kesinlik elbette yoktur. Yine de muhtemel senaryolar isidinda
hareket edildiginde olasi bir yukari yénde niifus hareketliliinin Istanbul’'un hayrina
olmayacadi da aciktir.

Tirkiye Istatistik Kurumu’'nun verilerine gére Tirkiye'nin nifusu 84.680.273'tir.
Istanbul’un giincel nifusu 15.840.900°diir (TUIK, 2021). iste s6z konusu projenin en iddiali
yonl burasidir. Gergek bir Gtopya okumasi igin belki de nifus dedisimi ihtimali Gzerinden
konusmakta yarar olabilir. Projenin olasi niifus hareketi baz alinirsa giincel Istanbul
nifusunun en az %15’i oraninda bir temsiliyet orta yerde durmaktadir. Tam bu minvalde
yeryliziinde iki kitay! birbirine baglayan bu zengin kent adina sorulmasi gereken sorular
asadida oldugu gibi zihinlerimizi cepegevre kusatmaktadir:

- 1,0ile 7,5 milyon olarak tahmin edilen veya éngdriilen nifus yerlesimi direkt olarak
Istanbul sehrinde yasayan insanlarin gégii olarak mi tahayyl edilmektedir?

- Eder bu sekilde bir yaklasim varsa olasi bir nitifus dedisimi hangi parametrelere gore
gerceklestirilecektir?

- Bu sekilde bir goglin esas arglimani sehrin icinde bulundugu kaotik diizene bir caba
arayisi midir?

- Salt sehir sakinlerinin gogl 6ngoriliyorsa beklenen 7.5 blylkligindeki deprem
parametresi igin olumlu bir yaklasim olarak okuyabilir miyiz?

- Sehrin merkezine konumlanmis bir topluluk hangi saiklerle gérece uzak bir yeni
yerlesim merkezine dogru yonlendirilecektir?

- Bilhassa ada bazli kentsel dénidsim uygulamalari lGzerinden mi projelendirme
yapilacak?

- Nufus tasiniminin gogunlukla Istanbul yerine tasradan gergeklesmesi durumunda,
Kanal Istanbul ile daha da devlesmis bir kent icin blyik bir fatura anlami ortaya
cikacak mi?

- Istanbul’un yillar icinde dedisen niifus hareketinin siirekli yukariya dogru evrildigi
varsayimiyla hareket edildiginde bdyle sira disi bir projede insan popllasyonun
dagiliminin ne sekilde yonetilecedi acik midir?

Utopik sehirlerde mekéanin total olarak nasil islevlendirilecegi birakin, ideal sehircilik anlayig
geregi kaldinm boylar bile hayati kertededir. Kanal Istanbul icin de ayni niteliksel ve
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niceliksel calismalarinin yapildigi varsayimi korundugunda, UGtopyalarin bir diger dnemli
tasiyicl striktirii olan nifus -ki Istanbul igin devasa bir potansiyeldir- parametresinin
idealizasyonun ne sekilde yapilacaginin muglak bélgede konumlandigi gorilmektedir.
Dolayisiyla Kanal Istanbul'un daha yasanabilir bir kent dinamigi harekete gecirmekten,
ideal kente ickin baglamlardan 6te bir kavrayisi barindirdiini diisiinmek, istanbul ile ilgili
Cumbhuriyet’ten bugline uygulanmis planlar g6z 6nine alindiginda olumlu disiinmeyi hayli
guclestirmektedir.

Mannheim’a gore Utopya yaraticisi eyleme asiktir, o ylizden eylemini engelleyecek ya da
imkansiz kilacak gerceklige katlanamaz (Akas, 2012). Bu minvalde halihazirdaki siyasi
dinamiklerin s6z konusu projeyi gergeklestirme ediminin daha 6nceki uygulamalarindan
anlasilacagi kadaniyla ylksek ihtimal olmasi 6ngorilebilir.

Kanal Istanbul projesinin bir dijer agmazi da 2009 yilinda hayata gegirilen Istanbul ili
1/100.000 Olgekli Cevre Diizenleme imar Plani’nda Istanbul’'un arazi kullanimi ile ilgili
ongoériler ve alinan kararlardir (IBB, 2009). Bu plan, Istanbul'un 2023 yilinda
kaldirabilecedi maksimum niifusun 16 milyonu asmamasi gerektigini sdylemektedir. icinde
bulundugumuz vyillarda bu sayiya ulastigimiz gercedi 6nimizde dikilmektedir. Dahasi
istanbul’'un giin icinde yerli ve yabana turist sirkiildsyonu ile ikametgdh kaydi burada yer
almayan insan sayisinin kayda deder seviyelerde oldugu ve slirekli sehirde yerlesim halinde
bulundugu distinildiginde TUIK verilerinin bize séyledigi 15 milyon kisi adedinin oldukca
tizerinde bir niifusun oldudu sonucu cikmaktadir (iBB, 2004) (Resim 12).

Mega projelerin insasi icin secilen lokasyonlar, kentten elde edilebilecek geliri maksimize
edecek yerlerdir. Bu nedenle halihazirda kent sinirlarinda bulunmayan fakat kente kolayca
eklemlenebilecek yakin alanlar tercih edilir (Healey, 1994). Peki, Kanal istanbul’'un distopik
bir seriivenden o6te gergeklestiriimesinin olumlu olacadini dislinen goérigsler -siyasi erk
disinda- yok mudur? Elbette vardir. Ornegin; proje, Istanbul'un merkez yodun yerlesiminin
sacaklara dogru desantralize olmasini hizlandiracaktir bu sayede mega kent Istanbul'un
fiziki olarak da ekimenopolis tarzi bitin bir Marmara bdélgesine yayillmasinin en bluyilk
ivmesi olacadi varsayilmaktadir (Fidan, 2015). Fidan (2015)'a gore proje istihdam aciginin
kapatilmasina vesile olacagi gibi yap-islet-devret modeli yardimiyla llke ekonomisine bir
ylUk olusturmayacaktir. Dahasi, bilhassa Bogaz ulasiminin temel kullanim alani olan petrol
tasimaciligindan Bogaz kurtarilarak, daha gok kent igi ulagima hizmet verecedi, bu durumun
trafigi rahatlatacagi belirtiimektedir. Bélgenin daha ziyade kamunun elinde olan araziler
olmasinin kamusallastirma gibi ek mali ylklerden irak olacagi lzerinde durulmaktadir.
Projenin Karadeniz'i ilgilendirmesi dolayisiyla uluslararasi bir soruna donisebilecegdi
hususunda da gorisler vardir. Ancak, Montré Bogazlar Sozlesmesi’yle Turk Bogazlarindaki
gecis dizeni tanimlanmis ve bir batln olarak dizenlenmistir. Bu sézlesmeye goére, kanal
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acllmasini yasaklayan veyahut engelleyen bir madde bulunmamaktadir. Kanal Istanbul
projesi Turkiye sinirlari iginde yapilmasi distntlen bir proje olmasi, kanalin hukuki rejimi
Turkiye tarafindan tek tarafli olarak belirlenmesi sahip olunan bagimsiz bir siyasi otoritenin
varlidindan dolayi Tirkiye’nin hakkidir (Cinar, 2017). Kanal Istanbul projesi siyasi anlamda
Karadeniz’'in yani sira Dogu Akdeniz’in glivenlik mimarisinde de etkili olacak bir proje olarak
ortaya cikmaktadir. Bu kapsamda Dogu Akdeniz bu Kanal’dan gegecek petrol tankeri, ylk
gemisi ve /veya savas gemilerinin glizergahlarini kontrol ve denetim altinda tutma
olanadini saglayan bir suyolu olacaktir. Projenin stratejik olarak c¢esitli acilardan
degerlendirilmesi yapilabilir ancak oncelikle acilmasi planlanan bu kanalin, Marmara ve
Karadeniz'de olusturacagi ekolojik etkilerin bircok olumsuz senaryoya goére saptanmasi
gereklidir. Cink( gelecekte bu etkilerin ortaya gikmasiyla olusacak olumsuzluklar, projenin
saglayacadi jeopolitik avantaji bile gélgede birakabilir (Yildiz, 2018).

Utopyaci bir yaklasim toplumsal bir projenin temeline yerlestiginde, agiktir ki, s6z konusu
Utopya her ne sekilde tasarlanirsa tasarlansin, ona ulasmak icin her tirli aragc mesru hale
gelir. Buradan (topyaci distincenin kaginilmaz olarak baski ve zorlamayla sonuglanacadi
seklindeki distopyaci kanit gikar (Baba, 2018). Tum kenti ilgilendiren bir kararin alinma
streci kamusal alan yaklasimi dogrultusunda bir tartisma zemini bulmak zorunlulugu
tasimali, bu platform silphesiz ki yeterli bir temsiliyete ickin olmalidir. Kurtla kuzunun
birlikte gezdigi, tam bir uyumun hikim strdigd, herkesin “iyi” ve “kardes” oldugu
toplumlari gizen Utopyalar, “rasyonel” bir iktidardan kalkarak toplumu cizenlerden farkl
olsalar da catismayi, celiskiyi, farkliligi insanlarin mutlulugu igin yararl gormeyip
disladiklarindan, onlar da tarihin disina ¢ikmak ve toplumu dedismez mikemmelliginde
dondurmak istemektedir. Boyle mikemmel bir toplumun gerceklesecedinden sliphe
edilmemektedir, ¢linkd insanlarin iginde yer alacaklari, yer ve zamandan soyutlanarak,
arzularinin, gereksinimlerinin 6nceden “bilimsel” olarak belirlenebilecedine inanilmaktadir
(Bumin, 2016).

SONUC VE DEGERLENDiIRME

Utopik kent yaklasimin, fasit dairenin geredi olarak zaman iginde distopik bir kivama
gelisinin tarihi sayisiz denemeler neticesinde artik kabul gdérmus bir gergekliktir. Bu
baglamda, Kanal Istanbul gibi devasa bir projeye karsi bir olumlama gelistirmenin zor
olacagi disiunilse de kalin gizgilerle tu kaka etmenin de henliz hayata gegirilmemis ve
iceriginin flu oldugu bir calismaya karsi acimasiz bir yorum olabilir.

Projenin  temel problematiginin  6ngorilen  nifus  sayisinin  hangi itkilerle
gerceklestirilecegidir. Kanal Istanbul karsitlarinin savi distopik bir sonucu hayal
ettirmesidir. Bu sonuglar; kent makroformunun bozulusu, ekosistemin tahrip edilisi, icme
suyu kaynaklarinin niteligini kaybedisi, isale hatlarinin yeniden diizenlenme zorunlulugu,
maliyetlerin devasa boyutlara ulasmasinin getirecedi finansal ylk, kanalizasyon
sistemlerinin yetersiz kalisi, tarim alanlarinin  hdviyetini vyitirisi, botanik tahribat,
hayvanlarin negatif yonde etkilenisi, kus gé¢ yollarinin sekteye ugrayisi, ormanlarin kiyimi,
arkeolojik mirasin zarar gérme riski gibi dogaya sert midahaleler sonucunda adir bir
senaryo ile karsilasmanin olasi oldugu, vb.dir.

Distopyalar baskici bir diizenin aktériidiir. Utopyalarin kartezyen bir tasarimin gdlgesinde
konumlanmasi, distopik diizenin ¢dkisiiniin gerekgeleri arasinda olabilmektedir. Utopyayi
Uretemeyen toplumlar, gelenegin yeniden lretimine soyunurlar. Belki de ttopyalar insansiz
bir diinyanin (mundo gente senza) tasarilaridirlar. Ylzyillar boyu evrimlesmis tabiata bir
tir miidahale olarak tanimlanabilecek {itopyalarda oldugu gibi Kanal istanbul da kavramin
kisir donglide aldigi rol geredi devrimsel bir ruhu sembolize etmesi hasebiyle bir yikima
davetiye cikarmasi muhtemel bir distopyaya doénlsebilir. Bu argiman politik dislinceye
ickin bir yaklasimin tGrinl dedil aksine Gtopyalarin tarihsel bagajinda yer alan deneyimlerin
harmonisiyle dile getirilmektedir.
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William Morris’in “Hicbir Yerden Haberler” adli romani 2000'li yillann “Altin Cag” olarak
yorumlamis ve kahramanlari agziyla o dénemi “Utopik Kent” olarak nitelendirmistir. Gel
gor ki o Gtopik Ulke, iginde bulundugumuz zamani deneyimleyen biz insanlar olarak ortada
gdzikmemektedir. Belki de bdyle bir yer hicbir zaman olmayacaktir. Bir tasarimin
boyundurugunda olan o essiz diyar, yerylzi denilen bu alemde tanimlanamayacaktir. Le
Corbusier’in dedigi gibi “"Her zaman hakl olan mimar degil hayattir.”
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